Referat af
Generalforsamling i Espergaerde Idratsforening Tennisafdeling

Onsdag d. 10. december 2014, kl. 19.30 i
Fodboldafdelingens madelokaler pa Gymnasievej.

Dagsorden

1. Valg af dirigent - bestyrelsen foreslar Morten Hansen-Nord.(MHN)
MHN blev valgt med akklamation.
MHN konstaterede at GF var lovlig indkaldt.

2. Formandens beretning v/Birgitte Gullacksen (BG)

Se vedhaeftede.

Efter beretningen redegjorde Charlotte Nissen(CN) for sin klage.
Beretningen godkendtes

3. Regnskab for aret 2013/2014 samt budget for 2014/2015
v/kasserer Niels Chr. Teglgaard (NCT)
NCT gennemgik regnskab og budget.

Peter Springborg (PS) spurgte til posten ”Banepleje”

NCT: Belabet er brugt til vores faste banemand - Charles - der plejer og
vedligeholder banerne, da kommunen ikke i gnskeligt omfang varetager den opgave.
Herudover er der brugt en del penge til istandsaettelse af kunstgraesbanerne ved
Espergaerde Hallen, der er blevet rigtig gode at spille pa.

Henrik Horten (HH) spurgte om arsagen til det faldende tilskud.

NCT: det skyldes at tilskuddet afhanger af fordelingen mellem antallet af juniorer og
seniorer -Pa trods af vi har haft et stabilt medlemstal har en andret aldersfordeling
medfert et fald i det kommunale medlemstilskud)

Leif Dahl Petersen (LD) papegede at det bar fremga af regnskabet, at det er
godkendt af Statsaut. rev. Aaen & Co., der ogsa er revisor for alle EIF’s afdelinger.
NCT: Helt enig.

CN spurgte til ”lgn kasserer”

Lars Kastberg (LK) svarede pa bestyrelsens vegne. Der er tale om en meget kraevende
post. Tennisafdelingen har tidligere uden held sggt efter en frivillig, ulannet til at
varetage opgaven.

Sa pravede vi med en professionel regnskabsfarer.

Det var ingen succes. Det medfgrte utilfredshed hos mange medlemmer, der ikke
kunne hente hjaelp hos regnskabsfgreren. Det medfarte et stort arbejde for
bestyrelsen, at skulle kommuni- kere med en regnskabsfarer, der intet kendte til
foreningen eller tennis.

Bestyrelsen har for flere ar siden derfor valgt nuvarende lgsning og det er
bestyrelsens opfattelse, at vi ikke kan fa det billigere ved at benytte en professionel
regnskabsfarer.

Udgiften er i gvrigt senest godkendt pa sidste ars generalforsamling i forbindelse med



Vedtagelsen af budget for 2013/14.
Herefter godkendtes regnskabet.

4. Indkomne forslag
se vedhaeftede
Farste forslag var indsendt af Casper Sabinsky(CS)

Punkt 1

MHN forklarede, at forsamlingen IKKE kunne stemme om det fremsendte forslags punkt
1.

De nuvaerende vedtaegter er faelles vedtaegter for hele EIF. £ndringer af disse
vedtaegter skal derfor fremsaettes pa EIF’s Hovedforenings Generalforsamling.

Punkt 2.
CS motiverede sit forslag.
LK redegjorde for bestyrelsens holdning til forslaget.

Punkt 3
CS motiverede sit forslag.
LK redegjorde for bestyrelsens holdning.

Per Mikkelsen(PM) mente at det var diskriminerende, hvis Thomas Gullacksen ikke ma
vaere traener, fordi Birgitte Gullacksen (BG) er formand.

Ruben Blaedel (RB) supplerede med at mange foreninger drives af familier, der er
ildsjaele og som er vigtige for at foreningen kan fungere.

Finn Christensen(FC) papegede, at det ofte er set at klubber IKKE kan fungere, safremt
der ikke er familier, der involverer sig.

Punkt 4

CS mente, det var selvforklarende

Lars Madsen (LM) redegjorde for bestyrelsens holdning.

Klager kan indgives til bestyrelsen, men med nuvarende bestyrelse vil klager ALDRIG
blive lagt pa hjemmesiden.

CN naevnte, at hun havde klaget til bestyrelsen, der bare havde lukket hendes klage
ned. Hun havde ogsa klaget til Hovedforeningen, der havde henvist til GF.

LM papegede, at CN’s klage HAVDE vaeret behandlet af bestyrelsen, der i gvrigt
behandler alle klager - men tilfgjede at der i gvrigt ikke er mange klager - og CN havde
faet bestyrelsens svar.

Punkt 5
CS motiverede sit forslag.

BG papegede, at referater fra best.mgder allerede LIGGER pa hjemmesiden, bl.a. fordi
CS havde bedt om det pa GF i 2013.

MHN tilfgjede, at det IKKE er det fulde referat, der offentliggares, da referater KAN
indeholder personsager, der IKKE skal offentliggares.



Michael Jargensen (MJ) anbefalede, at det altid er farligt med en tidsfrist.
HH bad om at referater fra de seneste 12 mdr. laegges pa hjemmesiden.

Punkt 6

CS henviste til at man pa DTF’s hjemmeside kan finde beskrivelse af de forskellige
udvalgs kompetencer og anbefalede noget tilsvarende for EIF Tennis.

LM svarede pa bestyrelsens vegne, at det er en god ide.

Punkt 7
CS motiverede sit forslag.

FC sagde, at han forstod baggrunden for forslaget, men at det indebaerer en hgj risiko.
Det er naesten umuligt at skaffe kvalificerede heltidstraenere og hvis en klub IKKE
accepterer at traeneren kan tilbyde ALLE klubbens medlemmer privattraening, vil det
nok vaere umuligt. Han kan derfor IKKE anbefale forslaget.

Jens Gullacksen(JG) spurgte om det er lovligt at diskriminere juniorer pa den made?

LM redegjorde for bestyrelsens holdning.

Forslaget er i konflikt med Joachim Féllers (JF) nuvaerende kontrakt. Safremt forslaget
vedtages, ma klubben opsige kontrakten og genforhandle den med risikoen for at JF
forlader klubben.

Herefter sattes forslagene til skriftlig afstemning med det resultat, at forslag 2,3,4,6 og
7 blev forkastet mens forslag 5 blev vedtaget.

Forslag 2
Malene Bondo begrundede sit forslag

BG forklarede, at betaling af kontingent, holdtraening, baneleje osv. sker i dag altid over
nettet.

NCT tilfgjede, at for at undga unadig administration for klubbens kasserer, aftales
privattraening, camps osv. med arranggren. (typisk en traner)

LK tilfgjede, at han synes, det er udtryk for ”darlig stil” at antyde at der er tale om sort
arbejde.

Herefter sattes forslaget til afstemning via handsopraekning.
Forslaget blev forkastet.

Forslag 3 - stillet af Steen Dahl.
Steen Dahl var ikke til stede, sa MHN oplaeste forslaget.

BG svarede, at bestyrelsen er klar over, at der efter sommerferien i 2014 var et stort
pres pa banerne. Det skyldes at vi har mange, meget aktive medlemmer og at klubben
p.g.a. skolereformen farst meget sent fik junior-traeningsplaner pa plads.

Bestyrelsen har hele tiden for gje at skabe en sund balance mellem juniortraening,
seniortraning, motionistholdkampe, Torsdags Open osv.



For at benytte sa fa baner som muligt til traening, har klubben derfor arrangeret
indendgrs traning om sommeren.

BG henledte dog ogsa opmaerksomheden pa kunstgraesbanerne, der er gjort fint i stand,
sa vi vil bestraebe os pa at friholde bane 8 og kunstgraesbanerne for traening i det
gnskede tidsrum.

Lars Karnov (LKa) papegede, at bane 8 bar bruges til traning, da spil adelaegges af
solen.

GF vedtog at opfordre bestyrelsen til at se pa alle muligheder, nar der skal planlaegges
traening.

Forslag 4
Punkt 1
HH begrundede forslaget.

BG redegjorde for bestyrelsens holdning. Kontingent er for rettens til at vaere medlem af
klubben.

I medlemskab ligger ikke en ret i forhold til traening.

Klubben HAVDE orienteret HH om, at safremt hans sgn skiftede licens til anden klub,
kunne sgnnen ikke deltage i holdtraening i EIF. Da sennen skiftede licens meddelte EIF,
at sennen ikke kunne deltage i holdtraeningen. Praecis som vi havde orienteret om,
INDEN licensskiftet.

Det er en politik som bestyrelsen havde vedtaget INDEN licensskiftet.

Og det er i gvrigt normal praksis i stort set alle tennisklubber, at man ikke gnsker at
traene spillere, der stiller op for andre klubber.

Det vil jo medfgre, at man udelukker nogle af klubbens egne licensspillere fra traening,
hvis det ”bedste” traningshold er fyldt op med spillere fra andre klubber.

FC naevnte, at det er helt ulogisk, at en spiller traener i en klub, men har licens i en
anden klub.
CN naevnte, at andre klubber ikke har samme holdning som EIF.

Christoffer Sodemann (CiS) tilfgjede, at han har spillet for 5 forskellige klubber - og
samtlige klubber har bedt ham skifte licens, nar han ville traene med dem. Sa det er
HELT normalt, at man skifter licens til den klub, man traener i - og samtidig ophagrer med
at modtage traening i sin tidligere klub.

BG redegjorde for et forlgb for et af EIF’s medlemmer, der havde faet samme besked.
”Hvis du vil traene hos os, skal du skifte licens til os.”

JF tilfgjede, at det efter hans opfattelse er helt normal kutyme, at hvis man skifter
klub, sa ophgrer man med traening i tidligere klub og far traening og licens i den nye
klub.

Punkt 2
HH begrundede sit forslag.
BG redegjorde for bestyrelsens holdning.

Punkt 3
HH motiverede sit forslag.



LK svarede pa bestyrelsens vegne. Undersggelsen har bestemt varet taget alvorligt og
LK har brugt mange timer pa at undersage forlabet og konklusionen er meddelt til HH og
CN.

Punkt 4
HH begrundede sit forslag.
MHN konstaterede at GF tidligere havde behandlet et forslag nogenlunde tilsvarende.

MHN satte derefter de 4 forslag til skriftlig afstemning.

Ingen af de stillede forslag blev vedtaget.

5. Valg af
e Formand pa valg hvert ar
Birgitte Gullacksen villig til genvalg.
BG genvalgtes
e bestyrelsesmedlemmer
Falgende er pa valg :
- Lars Kastberg - villig til genvalg
- Niels Christian Teglgaard - villig til genvalg
- Preben Theilgaard - villig til genvalg
- Birgitte Haugaard - villig til genvalg
Bestyrelsen foreslar endvidere valg af Ruben Blaedel som aflgser for Lars Busk, der
af arbejdsmaessige arsager har gnsket at traekke sig fra bestyrelsen.

e suppleanter
Bestyrelsen anbefaler genvalg af Lilian Busk og valg af Stig Lund

Alle foreslaede kandidater valgtes.

6. Eventuelt
FC naevnte, at det var godt med opbakning til bestyrelsen, der efter hans opfattelse har

udfert et keempestort arbejde, men at det ogsa er vigtigt at bestyrelsen lytter til alle
medlemmer af klubben.



